UM BALANCO SOBRE A MUDANCA DE UMA AVALIACAO MAIS
QUALITATITIVA SOBRE OS PROGRAMAS EM EDUCACAO FISICA
BRASILEIROS E SUAS REPERCUSSOES SOBRE AS SUBAREAS
SOCIOCULTURAL E PEDAGOGICA!

Cldndia Liicia de Moraes Forjaz
) UsP
Coordenadora Adjunta da Area 21

[CLAUDIA] Obrigada, professor. Primeiro, queria agradecer o convite do CBCE
para essa oportunidade e, em especial, ao Silvio por poder conversar um pouquinho com
vocés. Quando eu entrei na coordenacio (da Area 21 da CAPES), 12 em 2018, tive uma
primeira oportunidade de participar deste forum em Porto Alegre, se ndo me engano. E
agora, apos alguns anos, com uma pandemia no meio, que modificou bastante a vida da
gente, retorno aqui para conversar com voces. Entdo, é um prazer e eu espero que o que vou
apresentar aqui, contribua para as discussoes do Férum e da area sociocultural e pedagdgica
da Educacao Fisica.

Vou tentar compartilhar minha tela e vou pedir sé para que o senhor me diga se deu

certo. Entrou? Ok.

Figura 1l

CAPES

Impactos da Avaliacdo da Area 21 (2017/2020)
sobre a producao de pesquisadores das subareas
sociocultural e pedagogica da Educacao Fisica

Profa. Dra. Claudia Forjaz
Coordenadora Adjunta da Area 21

https:/iwww.gov.br/capes/pt-br/acesso-a-informacao/acoes-e-
programas/avaliacao/sobre-a-avaliacao/areas-avaliacao/sobre-as-areas-de-
avaliacao/colegio-de-ciencias-da-vida/ciencias-da-saude/educacao-fisica

ﬁ 21.efis@capes.gov.br

Fonte: Organizado pela autora.

1 Mesa na integra. Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=TE1JbAkzxSM. Acesso em:
23/08/2023.
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https://www.youtube.com/watch?v=TE1JbAkzxSM

Bom, vou dividir minha fala em alguns momentos. Vou falar um pouquinho sobre
a avaliacio da CAPES, sobre a avaliacio da producio intelectual dentro da Area 21 da CA-
PES, ou seja, dos diversos tipos de avaliagdo que a gente tem. Vou falar um pouco sobre o
“Qualis Periddico” e, no final, fiz um ensaio que quero mostrar para vocés com esse Qualis.
O que foi utilizado nesta avaliagao, de 2017-2020, em relagao as revistas da Area sociocultural
e pedagogica. Dessa forma, vou dividir a minha fala nestes aspectos. Deixa eu colocar meu

tempo aqui para que eu nao me percal

Figura 2

CAPES

CAPES

A Coordenacdo de Aperfeicpamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES),
fundacdo do Ministério da Educagdo (MEC), desempenha papel fundamental na
expansdo e consolidagdo da pos-graduagdo stricto sensu (mestrado e doutorado)
em todos os estados da Federagdo.

CAPES AVALIA PROGRAMAS,
NAO PESQUISADORES

PRODUCAO VINCULADA
AO DISCENTE

hitapse Maosnir, capes. pon. NSO =ilESac

Bom, inicialmente, ¢ importante a gente lembrar que quando a gente fala do impacto

Fonte: Organizado pela autora.

da avaliacio da producio da Area em geral, quando se fala de CAPES, é..., o que a CAPES
pretende avaliar? Entdo, ¢ muito importante ter em mente que o que a CAPES avalia sdo os
Programas de Pés-graduacao e nao os pesquisadores. Quem avalia os pesquisadores sao o
CNPQ e as FAPs. A fungao da CAPES ¢ avaliar os programas de p6s-graduacio e a produ-
¢ao derivada desses programas. Por esse motivo, essa produgao é entendida como a produ-
¢ao vinculada ao discente. Assim, cada vez mais, ao longo das avaliacbes da CAPES, a pro-
dugio intelectual que se considera para essa avaliagao é a produgdo vinculada ao discente.
Porque o discente caracteriza o programa. O docente tem uma produgio relacionada ao pro-
grama, mas pode ter também outras produgdes, que podem nio estar relacionadas ao pro-
grama ou mesmo podem se relacionar a outros programas. Como a CAPES avalia o pro-
grama. A forma operacional de se fazer isso, cada vez mais, ¢ avaliar producio vinculada ao

discente.
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Figura 3

Objetivos da Pos-Graduacao
Formar:
Professores e pesquisadores

Produzir e divulgar:

Conhecimento - Ciéncia Avaliacdo de Programas

1. Programa (100 Ptos)

QUALIDADE 2. Formagdo (100 Ptos)

3. Impacto (100 Ptos)

CONTRIBUIR COM
DESENVOLVIMENTO
MNACIOMAL

Fonte: Organizado pela autora.

E quando a gente fala em avaliacio da CAPES, a gente tem que lembrar que o que a
CAPES esta avaliando nao ¢é apenas a produgao, sio os cursos de mestrado e doutorado e,
portanto, ela tem que avaliar os objetivos que nds temos com um curso de pos-graduagio
stricto sensu. Esse objetivo nada mais é do que formar professores e pesquisadores, além de
produzir e divulgar o conhecimento cientifico. Eu queria enfatizar que nio é apenas a questao
da produgao, do conhecimento, da ciéncia, mas sim a formagao que se esta dando para os
alunos. E, obviamente, a gente tem que avaliar a qualidade com a qual esses objetivos estao
sendo alcancados pelos programas e qual é o impacto que isso tem na sociedade. Entao, o
que a gente espera ¢ que os programas de pos-graduacao formem pesquisadores e professo-
res de alta qualidade e produzam conhecimento cientifico qualificado, que seja divulgado em
veiculos de alta qualidade, de modo que tenham impacto sobre o desenvolvimento nacional,
sobre a sociedade como um todo. E por isso que a ficha atual de avaliacdo da pds-graduagao
da CAPES contempla 3 quesitos: um primeiro quesito que fala sobre “Programa”, ou seja, a
estrutura do programa; um segundo quesito, que fala sobre a “Formagio” que o programa
esta dando aos discentes; e um terceiro quesito, que fala sobre o “Impacto” do programa na

sociedade.
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Figura 4

Producio Intelectual =D

1. Livros — Qualis Livros

2. Artigos — Qualis periodicos

3. Produtos técnico-tecnolégicos — Qualis PTT

Fonte: Organizado pela autora.

Quando a gente pensa na producao intelectual, ela vai entrar em alguns itens dentro
do quesito “Formagao” e em alguns itens dentro do quesito “Impacto”. Entao, vejam que,
apesar da produgao intelectual ser um elemento extremamente importante nos programas de
pos-graduacio, ela ¢é avaliada como itens de quesitos em conjunto com diversos outros as-
pectos. Bom, nesta apresentag¢ao, eu vou focar na produgao intelectual, porque ¢ este ponto
especifico desta mesa. Quando a gente fala em produgao intelectual, o que é considerado
pela CAPES e pela Area, é a producio na forma de livros e a qualidade disso [ruido no
fundo]. Acho que tem alguém que estd com microfone aberto. Entao, os livros sao avaliados
a partir do "Qualis Livros”. N6s temos também a producio de artigos, que ¢ avaliada a partir
do “Qualis Periédicos” e temos ainda os produtos técnico-tecnoldgicos, que sio avaliados a
partir do “Qualis-PTT”. Porém, esses produtos técnico-tecnoldgicos sao avaliados exclusi-

vamente nos programas profissionais.
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Figura 5

Impacto da Producgdo Intelectual na Avaliagdo

CAPES

Avaliagio da produgdo Intelectual

1.Programa Nao

2.Formagdo  2.2.2 - 20 pontos
2.4-20 pontos

3. Impacto 3.1.1 - 30 pontos

70 pontos — 23% da total
40% do Q2 - principal determinante da Nota

Fonte: Organizado pela autora.

Bem, para a gente pensar no impacto da avaliagao desses produtos intelectuais sobre
a nota final que o programa vai ter, vou apontar aqui no slide exatamente quais sao os itens
que contém esses produtos e qual o peso desses itens na avaliacdo. Entao, hoje, como eu
falei, no quesito “Programa”, nés nao temos nenhum item que leva em consideragao a pro-
dugdo intelectual. No quesito “Formagao”, temos o subitem 2.2.2, que vale 20 pontos e que
considera essa produgido, e temos o item 2.4, que vale 20 pontos e que também considera
essa produgio. Para finalizar, 1a no quesito “Impacto”, o item, digo o subitem 3.1.1, que vale
30 pontos, também considera essa producao. O que quer dizer que, em termos quantitativos,
nés temos hoje, na ficha de Avaliacio da Area 21 da CAPES, 70 dos 300 pontos que se
referem a producio intelectual. Isso ja demonstra que, do ponto de vista quantitativo, o im-
pacto da produgio intelectual nesta avaliagio dos programas que acabamos de terminar (re-
ferente ao quadriénio 2017-2020) ja foi bem menor do que nas avaliagdes anteriores. Apesar
de ser um impacto menor, a gente ainda tem o quesito 2, em que essa producdo soma 40
pontos, ou seja, 40% da nota desse quesito se baseia na producio intelectual, e esse é o
quesito mais importante na determinagao da nota do Programa. Entao, evidencia-se uma
diminui¢ao de peso, mas ha ainda uma importancia consideravel da produgao intelectual na

avaliacdo dos programas.
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Figura 6

Como esses subitens sdo avaliados

CAPES

1.2.2 Produg3o bibliogrifica discente e egresso ~ 20 ptos
- Razdo cnire ntimero total de artigos/capitulos/livros publicados (> B3 ou L4 ou C4) publicado por
discentes/egressos no quadriénio pelo nimero de titulagdes no quadriénio.

2.4.1 Produc&o bibliografica total do PPG - 20 ptos

- Porcentagem de DP com producdo bibliogréfica total associada ao discente/egresso
acima de 100 pontosfano (prof - 80 pontos/ano) e,
> 1 produtofano - > B2 ou C3 ou L3 (prof — B3 ou C4 ou L4 ou T4) .

P75 =513 pontosfano

Area P50 = 305 pontosfano
21 P25 = 180 pontos/ano

Fonte: Organizado pela autora.

Bom, como sao avaliados esses subitens e itens que eu apontei, ou seja, como ¢ ava-
liada a producao intelectual? Quando a gente pega o subitem 2.2.2, aquele que vale 20 pontos,
este item avalia o qué? F um item que avalia a produgio bibliografica de discentes e egressos.
Nesse item ¢ avaliada a razdo entre o nimero de artigos, capitulos e livros publicados pelos
discentes e egressos do programa dividido pelo nimero de titulagdes que o programa teve.
Vejam que aqui o Qualis entra no seguinte sentido, o produto tem que ser classificado, no
minimo, como um B3 se for um artigo ou um L4 ou C4 se for um livro ou capitulo. Entao,
vejam que sdo excluidos apenas os periddicos ou os livros de qualidade mais inferior, nos
estratos mais baixos das estratifica¢des. Quer dizer que um artigo publicado numa revista B3
ja é contabilizado aqui e vejam que aqui, o que se contabiliza é nimero, nao existe uma
ponderagio pelo valor do Qualis. Na realidade, no ultimo encontro que tivemos aqui na USP
com os coordenadores dos programas, esse ponto foi bastante questionado por alguns pro-
gramas, que apontavam que se deveria quantificar a qualidade dessa produgao nesse subitem.
Nos fizemos um ensaio dessa forma, refizemos a analise desse subitem para toda a Area,
considerando o peso do Qualis, né? Ou seja, o valor de cada Qualis e isso piora a avaliagdo
de grande parte dos programas, outros se mantém com essa avaliacio e nenhum programa
melhora quando se faz essa ponderagio. Entio, hoje a Area nio esta considerando aqui
(neste subitem) o peso do Qualis. S6 existe uma trava que se trata de nao se quantificar a
producao do discente que esta nos estratos mais inferiores. Estou apontando isso para mos-

trar para vocés que esse nao ¢ um item que eu preciso ter estratos muito elevados para que a

96



producao seja quantificada na avaliagao do programa. Até porque, como esse ¢ um item que
avalia discentes, entendemos que ¢ importante para o discente publicar, ter essa experiéncia
em sua formagcao, a de escrever artigos, de escrever capitulos, de ser avaliado externamente
para fazer a divulgagdo do conhecimento que esta produzindo.

O outro item em que é quantificada a produgao intelectual é o item 2.4.1, que é aquele
item classico: a produgao bibliografica total do programal Ou seja, onde a gente quantifica
quantos por cento dos docentes atingem uma determinada pontuagao na produgao intelec-
tual. Entdo, aqui sim nés temos o “Qualis Livros” e o “Qualis Periédicos” sendo analisados
em funcao dos seus pesos. Se vocés lembrarem das avaliagdes anteriores, o corte que deveria
ser atingido, era baseado nos percentis da Area. Ja nesta avaliacao, 2017 a 2020, 12 no Semi-
nario de Meio Termo, foi acertado com os programas que nao havia interesse de que a pro-
dugdo fosse cada vez mais elevada em termos quantitativos, mas sim que ela tivesse uma
qualidade minima, né? E o que foi acertado com os programas é que os docentes deveriam
manter nos programas académicos uma média de 100 pontos/ano e, pelo menos, um pro-
duto acima de B2, C3 ou L3 por ano. Ja nos programas profissionais, o corte acertado foi de
80 pontos e as travas num nivel um pouco menor. Incluindo nos programas profissionais,
os produtos técnico-tecnolégicos. Ento, vejam que ndo é mais o que era antes, né? A Area
faz uma mediana X e todo mundo tem que estar acima da mediana, acima do percentil 75,
ou assim por diante. O que se estabeleceu, ja para esta avaliacdo, foi um corte em 100 pontos,
o que pode ser conseguido com um produto Al bem como por 2 produtos B1.

Para vocés terem uma ideia de como este ¢ um corte baixo em relacdo a producio
atual da Area. Na producio da Area deste quadriénio, o percentil 75 foi de 513 pontos/ano,
ou seja, 4 vezes mais do que o corte que esta sendo utilizado e o percentil 25 da Area foi 180
pontos/ano. O que quer dizer quase 2 vezes o que esta sendo proposto. Entdo, a gente
entende que este ¢ um indice de corte adequado para se manter a qualidade e nao ter mais
aquilo que se dizia: que a cada nova avaliagdao, o pessoal colocava o sarrafo cada vez mais

alto! Aqui, o sarrafo esta fixo e € isso que deve ser atingido.
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Figura 7

Como esses subitens sdo avaliados

3.3.1 Produgdo intelectual indicada por DP — 30 ptos

- Numero de indicagBes = 1 produto bibliograficofano coma DP
= Mo maximo, 1 capitulo por livro
- Coeréncia epistemoldgica com o PPG - obrigatdria

| avaliade considerando-se:
ntuacaa),

- Posicdo de autoria do docente [
- Presenca de discente/egresso [ 10
- Posicio de autoria do discente /cgresso (bonificac
- RelagSo direta (resultado dos objetivos principais) com tese/dissertacdo [bonificacdo de 10%)

cao de 15% se 19 ou 29 autor

90 pontos
= A2 sem bonificagdo
* Bl com todas as bonificagBes
* (2 com 2 bonificagbes

Fonte: Organizado pela autora.

O terceiro e ultimo item em que a produgao intelectual entra na avaliagao é no subi-
tem 3.3.1, que ¢é aquele subitem em que a gente avalia a produgao intelectual indicada por
docente permanente. Entdo, o que foi pedido para os programas foi que eles indicassem,
para cada docente, os melhores produtos bibliograficos que tinham. Isso para os programas
académicos. Nos programas profissionais, foram pedidos os melhores produtos técnicos.
Assim, nos programas académicos foi pedido um melhor produto bibliografico por ano que
o docente permaneceu como docente permanente. Entdo, se um docente ficou como per-
manente os 4 anos do quadriénio, ele tinha de indicar 4 produtos. Se ele ficou s6 2 anos do
quadriénio como permanente, ele tinha de indicar 2 produtos. Lembrando que esses produ-
tos nao precisavam ser especificos para cada ano, o docente poderia indicar todos os produ-
tos de um mesmo ano que permaneceu como permanente. Assim, o nimero de produtos foi
determinado pelo nimero de anos que permaneceu como docente permanente, mas nao
havia uma necessidade de cada indicagao ser especifica de um ano. Entao, de que forma isso
foi avaliado? Existia uma trava de, no maximo, um capitulo por livro. Eu poderia ter 4 capi-
tulos do mesmo docente, desde que fossem de livros diferentes. Para a avaliagao, obviamente,
o produto tinha de ter coeréncia epistemoldgica com o programa, uma vez que nds estamos
avaliando o programa. A seguir, a qualidade do produto indicado foi avaliada pela pontuagao
do Qualis, mas havendo bonificagdes em func¢ao da autoria. A presenga do docente e a po-

sicdo de autoria do docente resultavam em uma bonificacdo de 15%, se o docente estava
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como primeiro, segundo, penudltimo ou ultimo autor. A presenca do discente ou do egresso
dava uma bonificagao de 10%. A posi¢ao de autoria desse discente ou egresso, ou seja, se
esse discente ou egresso era o primeiro ou o segundo autor dava uma bonificacao de 15%.
E, para finalizar, se havia uma justificativa demonstrando que aquele produto tinha relagao
direta com uma tese ou dissertagdo do programa havia mais uma bonificagio de 10%. E o
que foi considerado como um produto de boa qualidade e que, portanto, contava na porcen-
tagem dos docentes que atingiram a métrica adequada foi o produto receber 90 pontos. Veja
que 90 pontos é menor até do que o proposto para a avaliagio do item 2.4. Entdo, se eu
tivesse um produto A2 sem nenhuma das bonifica¢oes, aquele produto ja recebia os 90 pon-
tos; ou se eu tivesse um produto B1 com todas as bonifica¢oes, ele também recebia os 90
pontos; ou ainda se fosse um capitulo de um livro com Qualis L2 com 2 bonificag¢oes, ele

também atingiria esta pontuacao.

Figura 8

Pontuacgodes

CAPES

Qualis periddico
Al=100, A2=90,A3=80,A4=70,
Bl=60,B2=50,B3=40,B4=30,C=0

Qualis Livros
L1=200,L2=150,L3=100,L4=80,L5=60,LNC=0
C1 =100, C2=75, C3=50, C4=40 e C5=30

Qualis PTT
T1=100, T2=75, T3=60, T4=45 e T5=30, TNC=0

Fonte: Organizado pela autora.

Bem, aqui a gente tem um slide mostrando o quanto valia cada Qualis. Esses valores

estdo na ficha de Avaliacio da Area 21.
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Figura 9

Qualis Livros:

Fonte: Organizado pela autora.

Entao, como ¢ que o Qualis foi determinado? Vejam que o que nés consideramos
como producdo intelectual para os programas académicos foram os livros e os artigos.

Quando a gente fala no “Qualis Livros”.

Figura 10

Livros g

E QUALIDADE
—

Caracteristicas Formais da Obra

Qualificadores

Indicadores Indiretos de Qualidade

Fonte: Organizado pela autora.

A qualidade dos livros foi avaliada pela CAPES inteira com base em 3 indicadores:
as caracteristicas formais da obra que indicassem sua qualidade, os qualificadores que essa

obra possuia; e os indicadores indiretos de qualidade. O que ¢ que a gente quer dizer com
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isso? Na realidade, essa avaliag¢do foi instituida pela CAPES agora, para a avaliagao 2017-
2020, mas esses parametros ja eram usados pela Area 21 nos quadriénios anteriores. O que
mudou para esta avaliagio ¢ que esses parametros foram colocados dentro da Plataforma

Sucupira e nao mais numa plataforma externa, como a que a Area 21 tinha.

Figura 11

Caracteristicas Formais da Obra

Publicagio Multilingue i5

- T n
Idiomia Nacional 10

Editora Universitiria Estrangeira 15

Editora Liniversitiria Brasileira 15

Instituigio dentifica 15

Editora Estrangeira Comercial bili]

2. TIPO DE EDITORA 15 i e S o
IES do Programa 5

Programa 5

Owtra: a

Apgéncia de fomentoa intennacional bl

Agéncia de fomenta nacional 10

Edital de Fomento 10

3. FINANCLAMENTO - Pl i i s -
Associacdo cientifica fprofissional 5

Prépria editora o

Outra: Prdprio autor o

Nembros nacionais 5

4. CONSELHO EDITORIAL . e .
Sem conselho editorial a

5. PARECER E REVISAD POR PARES - - i ]
SELECAD L — o

Fonte: Organizado pela autora.

As caracteristicas formais da obra que foram analisadas foram: o idioma; o tipo de
editora; se o livro tinha algum tipo de financiamento; se a editora tinha um conselho editorial
especifico; e se houve parecer ou revisao por partes. Entao, esses foram os pontos conside-

rados para avaliar as caracteristicas da obra.
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Figura 12

Indicadores Indiretos de Qualidade

INDICADORES

Obra autoral gue envolve a sistematizacio de resultados de um programa de pesguisa

conduzido pelo préprio sutor, fruto de sisa trajetdria profissional. =
Coletineas organizadas resultantes de pesquisas afins e grupos de pesquiza em rede 25
Relate e discussio de programas de pesquisas multicBntricas (envobvendo redes amplas de

0
pesquisadores)
Outra [especificar): Sistematizacio de conhedmentos disponivels em lvro texto paraa 3
Edwucaio Basica
Rel: & discussdes de projetos especificos de pesquiza 15
Apresentacio e discussdio de proposigio tedrica ou metodolégica original 15
Sisternatizagio de conhed lisponiveis [livro texto para o ensino de graduagdo e
pos-graduagdiol, com claro embasamento em pesguisa cientifica e elevada qualidade 15

35 mditica.

Sistematizagio de conhedmentos disponiveis (livro texto para o ensino de graduagdo ou
ensino média), sem refacio direta om pesquisa realizada mas com boa gualidade didética
Sistematizacio de conhedmentos disponiveis (livro texto para o ensino de graduacio ou
ensing média), sem refagdo direta com pesquisa realizada e menor qualidade didatica
Texto die revis 0 ou de discussio da literatura de um tema ou uma drea 1o
Ensaios que expressam pontos de vista do autor sobre assuntos relevantes para a drea. 1w
10
1]
a

Relato de experigncials) profissional sem caracteristica de investigagio

Obras traduzidas de autros idiomas que mantenham aderéncia 3s finkas de pesguisas e
projetos dos docentes

Texto de difusio de conhecimentos da drea E

_—

Fonte: Organizado pela autora.

Como indicadores indiretos de qualidade, foram avaliadas a natureza do texto, rece-
bendo maior pontuagio, por exemplo, obras autorais, enquanto textos de difusao e traducao
nao recebendo nenhuma pontuagio, por nao serem caracteristicos da produgao intelectual

da nossa Area.

Figura 13
Indicadores Indiretos de Qualidade A
P
especialistas da drea ¢ dreas afins; 2
Obras i alunes d © pa 10
2. LEITOR PREFERENCIAL i0 Obras destinadas a0 publico em geral 5
Obras traduridas de outros idiomas gue mante nham aderéncdia s o
d & projetos dos
Outras (especificar): o

Fonte: Organizado pela autora.
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E também ao leitor preferencial, dando maior pontuagao para aquelas obras desti-
nadas aos pesquisadores e alunos de graduagao e pos-graduacao. Lembrando que o objetivo

aqui ¢ avaliar livros que divulguem o conhecimento produzido pela Area.

Figura 14

Qualificadores

PONTOS ADICIONAIS

Instituicdo Macional
Inzstituicio Internacional

N3o o
Instituicio Macional 5
2. INDICACAD COMO OBRA DE REFERENCIA 5 Instituigaal ol 5
Nio V]

I. Premiagio - entendendo que a premiagho indica a avaliagho externa de qualidade,
foi atribuido 10 pontos para obras que comprovaram com documentagio clara a
obtengfio de premiagio atribuida por drgfos/entidades extemas a instinugio,

[

Indicacao como obra de referéncia — entendendo que o reconhecimento exrerno

como obra de referéncia sugere qualidade, foi atribnido™> pontos para obras que
comprovaram com documentacio clara a indicagio como obra de referéncia por
orgios/entidades extermas a instinugio.

Area
21

Para finalizar, como qualificadores foram atribuidos pontos adicionais se aquela obra

el

Fonte: Organizado pela autora.

tivesse recebido algum tipo de premiagdo ou uma indicagio como obra de referéncia em

concursos, algum tipo de edital e assim por diante.

Figura 15

Pontuagdes —

Pontuacao Atribuida
Classificagao S Spitile
L1 {acima de 84 pts.) 200 100
L2 (acima 71 até 84 pts.) 150 75
L3 (acima 61 até 70 pts) 100 50
L4 (acima 51 até 60 pts) 80 40
LS (até 50 pts) &0 30
LNC 0 0

Fonte: Organizado pela autora.
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Bem, utilizando esses aspectos para a qualificaciao das obras, o que se fazia era atribuir
pontos a cada um dos aspectos citados, somar os pontos obtidos pelo livro e classificar o
livro. Lembrando que a classificagago mudou do quadriénio passado para este. Agora, o L1 é
o melhor estrato e o L5, o menor estrato. As obras que tiveram acima de 84 pontos, foram
classificadas como L1; 1.2 de 71 a 84 pontos; e assim por diante. Isso pontuava o livro inteiro

e o capitulo sempre valia a metade do valor do livro.

Figura 16

Classificacdo dos Livros da Area
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Fonte: Organizado pela autora.

Neste quadriénio, do total de livros que foram encaminhados para serem avaliados
pela Area, vocés vido ver que nés tivemos uma distribuicio bastante interessante, na qual
tivemos 7% dos livtos em L1, 32% em L2, 14% em L3, 31% em L4 ¢ 16% em L5. Vocés
estao vendo aqui um grande numero de livros que nao foi avaliado (LNC). E por que que
eles nao foram avaliados? O principal motivo: os programas nao colocaram a documentagao
para comprovagao. Ai, por norma, se n2o ha documentagao para comprovagao ou se colo-
caram a documentag¢ao incompleta ou ainda colocaram coisas trocadas, os livros nao pude-
ram ser avaliados. Por isso, temos um numero elevado sem avaliagao. Outro problema que
aconteceu bastante foram livros que eram apenas coletaneas de artigos cientificos. Isso nao
caracteriza um livro enquanto forma de divulgacao de conhecimento. Isso caracteriza peri6-

dicos que funcionam de uma outra forma. Entdo, para esses LNCs, a maior parte ¢ simples-
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mente falta de documentagao, outros eram livros técnicos ou livros que divulgassem o co-

nhecimento, como manuais etc., que sao considerados como produto técnico ¢ nao como

produto bibliografico.

Figura 17

Fonte: Organizado pela autora.

Bom, em relagio ao “Qualis Peridédicos”. Qual foi o critério do “Qualis Periodico™?

Figura 18

Qualis e

O que é? O que ndo deveria ser?

» Bose de indexacdo ou de
impacto — ESTAR no QUALIS
significa  simplesmente  que
alguém publicou la.

» Ndo deve ser usado para agdes
futuras - ESCOLHA de periddico

para publicar = Classificacdo
.ma feita a posteriori
» Ndo é ferramenta de avaliacGo

e desempenho individual -
concursos, bolsas, etc

Ferramenta para avaliagcdo de
PROGRAMAS DE POS-
GRADUACAD

Area Barradas Barata et al. Rev. Bras. Pos-Graduacdo. 13(1),2016.

Fonte: Organizado pela autora.

Entdo, a primeira coisa que a gente tem que lembrar é: o que ¢ o “Qualis Periédico”

e o que nao ¢ o “Qualis Peridédico”? Eu acho que isso ¢ muito importante. Que a gente tenha
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em mente esse texto da professora Rita, que discute bastante este conceito. Na realidade, o
Qualis foi criado como uma ferramenta para avaliar programas de pés-graduagao! O Qualis
nao foi criado para ser uma base de indexagdo para revistal O Qualis nio foi criado para ser
usado para a escolha de em que revista eu vou publicar! Eu devo publicar minha producio
naquela revista que o meu leitor vai ler, aquela revista em que o conhecimento que eu produzi
vai ter maior impacto na minha area. O Qualis nao foi criado para ser uma ferramenta de
avaliacdo de desempenho individual! Na realidade, talvez o grande problema que nés tivemos
com o “Qualis Periédicos” nos ultimos anos decorra dele ter passado a ser usado para tudo
isso, ou seja, para coisas para as quais ele nao foi criado. Essa utilizaciao inadequada criou

uma série de obstaculos e problemas no sistema.

Figura 19
Qualis
Qualis WebQualis
Conjunto de regras para a Listas dos periodicos apos
identificacGo do estrato aplicacdo do Qualis referente a um
Qualis dos Periddicos determinado periodo
Nov/2020 2010- 2012
2013-2016

9 Barradas Barata et al. Rev. Bras. Pos-Graduagdo. 13(1),2016.

Fonte: Organizado pela autora.

Quando a gente pensa na elabora¢iao do “Qualis Peridédico” para esta avaliagao, nos
temos que lembrar que existe o “Qualis”, que ¢ o conjunto de regras que vao ser utilizadas
para avaliar os periddicos, e nés temos o WebQualis, que é aquela lista que CAPES publicava
até 2016 que dizia o estrato que cada periddico obteve. Entdo, o Qualis (as regras) foi divul-
gado para a comunidade no Seminario de Meio Termo, ou seja, foi divulgado como se pre-
tendia fazer a classificacdo das revistas. Agora, o WebQualis deste quadriénio (2017-2020) nao
foi divulgado, e nio sei se sera. A perspectiva é que ele nao seja. Por qué? Porque nao é para
o Qualis ser utilizado para aquelas outras finalidades. Entao, cada um dos programas recebeu,
na devolutiva da avaliagao, a qualificagio que cada um dos seus produtos teve. Mas, pelo

menos até o momento, nao ha a inten¢ao de se publicar uma lista Qualis. Até porque os
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indicadores usados hoje no Qualis sio dinamicos. Entao, se esta lista for publicada hoje, ela
se refere a 2020 e, na realidade, usou qualificadores de 2019, que podem ser diferentes dos

qualificadores que as mesmas revistas tém hoje.

Figura 20
ASPECTOS RELACIONADOS A AVALIACAO T2
COMISSAQ ESPECIAL DE ACOMPANHAMENTO
DO PNPG
- Autoavaliacio institucional da PG; 2018

Impacte (no desenvolvimento econdmico e social, regional e nacional);
Maodelo unico de avaliacdo (multlrjrmernmnal,l,
Producdes indicadas [cinco mais relevantes);
Relevdncia social e econbmica;

Acompanhamento de egressas (formagdo RH qualificados);

B.ll.anl;n entre indicadores quantitativos e qualitativos;

|Mudan(as ne Qualis (Unico, grandes areas, fator de impacto);

- Internacionalizagao;
ABC, ANDIFES, ABRUEM, ABRUC, CNE, CONFAP, CONSECTI,

E Inovacio CNPq, CTC-ES, FINEP, FOPROP, MCTIC, MDIC, SBPC
T e —i 1 BT pe A b0 CEm ks NS W b

Fonte: Organizado pela autora.

Bem, quando ¢ que comecou essa ideia do dito Nove Qualis ou Qualis Unico? F. uma
ideia nova? Surgiu no dltimo ano do quadriénio? Nao, na realidade, a gente sabe que desde
2016 havia uma comissio trabalhando em analisar o Plano Nacional de Pé6s-Graduacio. Em
2018, quando eu entrei como coordenadora adjunta da Area 21 na CAPES, essa comissio
tinha acabado de lancar suas recomendagdes para CAPES e, entre elas, estava a mudanga do

Qualis. Entao, desde 2018, que essa mudanca foi colocada como necessaria.

Figura 21

Meétodo
Qualis Periodico
2020

Fonte: Organizado pela autora.

Bom, como ¢ que foi 0 método do Qualis 20207
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Figura 22

Modelos de Qualis Referéncia >

pingdirs

QR1 QR2

(C. Vida e Exatas) (C. Humanidades)
Percentil JCR H5
Percentil SIR Percentil pela CAPES

H5 Percentil imputado

o 1

Fonte: Organizado pela autora.

Entdo, primeiro, esse Qualis em todas as Areas partiu de um “Qualis Referéncia”. O
“Qualis Referéncia” foi estabelecido pela CAPES. Essa referéncia poderia seguir 2 metodo-
logias, o que eles chamaram de QR1 e QR2. O QR1 foi o utilizado pelo Colégio da Vida, no
qual n6s da Area 21 estamos, e no Colégio de Exatas. Esse QR1 usa como indicadores para
a qualificacao do periddico, o percentil do JCR, o percentil do SJR e o percentil imputado do
HS5, ou seja, naquelas revistas que nao tém JCR nem SJR, usa-se o percentil imputado do H5
do Google Scholar. Gostaria de chamar a atencdo, e vou chamar atenc¢do em varios momen-
tos, que nao é o valor do JCR, ¢ o percentil que esse JCR tem na categoria de indexagdo da
revista na base de dados. Eu vou deixar mais claro o que é isso daqui a pouco. O Colégio de
Humanidades utilizou o QR2, que utiliza como indicador apenas o H5 a partir de percentis
que foram calculados pela CAPES no final do quadriénio, ou seja, a CAPES, com as revistas
do Colégio de Humanidades, criou categorias e percentis dentro dessas categorias. Nossa

Area, que esta no Colégio da Vida, utilizou nas revistas que nos coube avaliar, o QR1.
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Figura 23

Porque usar percentil?

» Areas diferentes — diferentes JCR médio
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Fonte: Organizado pela autora.

Vamos entender um pouquinho o que é este percentil? Primeiro, por que a gente
mudou de considerar o JCR para considerar o percentil? Porque isso possibilita que o im-
pacto de cada revista seja comparado ao impacto mediano de sua area. Entdo, vejam aqui
que diferentes categorias de indexa¢ao possuem percentis medianos, ou seja, valores de JCR
no percentil 50, muito variaveis. Por exemplo, se a gente pegar aqui a edi¢iao SocioScience da
categoria de Reabilitacdo, a mediana (percentil 50) era 1,3. Esse aqui acho que é 2018. No
mesmo ano, se eu pegar Fisiologia, a categoria Fisiologia, o JCR mediano era 2,4. Desse
modo, se uma revista tem impacto 2,0 e esta categorizada como da Fisiologia, ela esta abaixo
do percentil 50, mas se ela esta nas Ciéncias Sociais de Reabilitagdo, ela esta muito acima do
percentil 50. Assim, quando a gente usa o percentil, a gente faz uma normatizagiao para o

impacto dentro da categoria na qual a revista estd indexada, permitindo comparar diferentes

categorias.
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Figura 24

Porque usar percentil?

Revista JCR Percentil
EAR AND HEARING (PRINT) 1

JOURNAL OF TELEMEDICINE AND TELECARE 3,0 80
ASSESSMENT (ODESSA, FLA.) 32 80
JOURMAL OF STRENGTH AND CONDITIONING RESEARCH 11 79
LIFE SCIENCES (1973) 32 70
TOXICOLOGY LETTERS 32 70
OBESITY FACTS 31 &0
AMINO ACIDS (WIEN. INTERNET) 2.9 50

LUPUS (BASINGSTOKE] = Go

&}mmn@

Outro exemplo, vejam aqui 2 revistas que tém valores de JCR muito proximos. Uma

Fonte: Organizado pela autora.

delas (JCR 3,1) esta no percentil 98 porque foi indexada numa categoria cujo JCR mediano
(Percentil 50) é baixo. A outra revista, com praticamente o mesmo JCR (3,0), esta classificada
num percentil 42, bem mais baixo que a anterior, porque esta indexada numa categoria cuja

mediana é maior que 3,0.

Figura 25

Metodologia
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Fonte: Organizado pela autora.
Entdo, como ¢ que se aplica a metodologia do QR1? A gente vai olhar primeiro se a

revista tem indexag¢do do JCR da Web of Science ou do SJR da Scopus. Se ela tiver, vamos olhar

o percentil dessas indexag¢Oes e vamos usar o maior percentil. Se ela nao tiver indexa¢dao em
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nenhuma dessas 2 bases, vamos pegar o valor do H5 da revista no Google Scholar e, ai, a
CAPES vai fazer uma regressao linear entre aquelas revistas que tém e que nao tém SJR e vai

calcular, por um modelo matematico, o valor do percentil imputado.

Figura 26
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Fonte: Organizado pela autora.

Maior percentil

Como ¢ que eu acho o percentil do JCR e do SJR? Bem, eu coloco 1a na Web of Science
o nome da revista e a base me informa, ano a ano, qual ¢ o valor do JCR, aqui nas barras, e
esses pontinhos mostram o percentil. Entdo, vejam que esta revista que eu estou mostrando
aqui, teve em 2019, que foi 0 ano que a gente usou para fazer a analise do Qualis da Avaliagao
2017-2020, um impacto de 0,365 e isso indicava em uma das categorias de indexac¢do dela
dentro do JCR, o percentil 3,6, e em outra categoria de indexacao, o percentil 13,4. Entdo,
essa revista tem o percentil 13,4, o mais alto nesta base de dados. A seguir, se olharmos essa
mesma revista, que ¢ a "Movimento”, 14 na base Scpus, o maior percentil que ela tem ¢é 27,0.
Portanto, que percentil eu usaria para fazer avaliacdo dessa revista? O maior percentil, ou

seja, o percentil 27,0, que foi utilizado para a avaliagao.
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Figura 27
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Fonte: Organizado pela autora.

Quando a revista nao tinha JCR nem SJR foi feita a regressao linear pela CAPES.
Essa regressio, na nossa Area, para esta avaliacio (2017-2020), esses valores possivelmente
serao totalmente diferentes na proxima avaliagao, resultou em que o H5 de 3 correspondeu
ao percentil 2,5; o H5 de 5 deu um percentil 25; H5 de 12 deu um percentil 50; e o H5 de 25

deu um percentil 75.

Figura 28
Qualis Referéncia 2>

# Elaboragio do Qualis Referéncia em 8 Estratos segundo esses percentil

Al1-87,5 A2-75 A3-62,5 A4-50

B1-37,5 B2 - 25 B3—125 B4

Fonte: Organizado pela autora.

A partir desses percentis, entdo, a revista que estava acima do percentil 87,5 foi clas-
sificada como Al; de 75 a 87,5 foi A2; de 62 a 75 foi A3; de 50 a 65 foi A4; de 37 a 50 foi
B1; de 25 a 37 foi B2; de 12 a 35 foi B3; e o B4 foi abaixo de 12,5.
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Figura 29
Areas Mies

Area Mae
» Mae — maior uso entre 2013-2019 e uso no guadriénio
» Soberana — 50% do uso 2013-2019
Atribuicdes
» Define modelo do Qualis Referéncia
» Estabelece trava para imputacdo no QR1
= Ajustes usando critérios de qualidade
¥ até 20% em 1 estrato

# até 10% em 2 estratos

Fonte: Organizado pela autora.

Bom, ap6s a elaboragao deste “Qualis Referéncia”, as revistas foram entao divididas
em areas-mies. O que é drea-mae? E a Area que mais usou aquela revista de 2013 a 2019, ou
seja, nos ultimos 2 quadriénios, e que teve alguma publica¢do na revista no dltimo quadriénio
(2017-2020). Se a Area tivesse 50% das publicacdes na revista, ela era soberana e decidia
sozinha o Qualis da revista. Se ela nao era soberana, tinha de discutir com as areas-irmas, ou
seja, as outras areas que completavam os 50% das publica¢bes. O que a area-mae podia fazer
a partir daquele “Qualis Referéncia”? Entao, primeiro, se a revista caiu no Colégio da Vida
ou de Exatas, usou QR1, se era uma area-mae do Colégio de Humanidades, usou QR2, ex-
ceto a Area de Satde Coletiva que usou QR2 apesar de estar no Colégio da Vida. A 4rea-mie
poderia estabelecer a trava no QR1, o que quer dizer, a trava de imputacao do QR1, ou seja,
poderia estabelecer que as revistas que nao tinham JCR ou SJR seriam, no maximo, tal es-
trato. Por exemplo, a Area de Medicina estabeleceu que as revistas que nio tinham JCR nem
SJR simplesmente eram C, nao eram classificadas. A area-mae poderia ainda fazer ajustes, ou
seja, modificacdes de um estrato em até 20% das suas revistas e de 2 estratos em até 10%.
Entretanto, essa modificagdao s6 poderia ser feita perante uma justificativa, tinha que ter um

critério, e o critério deveria ser aplicado a todas as revistas que o cumprissem.
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Figura 30
Qualis — Area 21

¥ Qualis Referéncia
A1-87,5 A2-75 A3-62,5 A4-50

B1 -37.,5 B2 - 25 A3-12,5 Ad

# Ajustes Area 21- Mde

Sem JCR/SIR - Trava em B1

Sem JCR/SIR em B1 Sem Scielo ou PubMed — Diminui 1 estrato
Sem JCR/SIR em B2, B3 e B4 Com Scielo ou PubMed — Sobem 1
estrato

Com JCR/SIR em B2 — Sobem 1 estrato

Com JCR/SIR em B3 e B4 - Sobem 2 estratos

Fonte: Organizado pela autora.

E o que nés fizemos enquanto Atea? Nos colocamos a trava em B1. Vocés lembram
que, no Seminario de Meio Termo, nés tinhamos colocado a trava em B2. No6s valorizamos
a SCIELO e o PUBMED. Entio, revistas que nao tinham indexagao SCIELO ou PUBMED
e estavam em B1, cairam um estrato, enquanto aquelas que tinham essas indexagoes e esta-
vam abaixo de B1 subiram um estrato. Além disso, aquelas que tinham percentil baixo, mas
estavam com indexacao JCR e SJR também foram elevadas, mantendo-se a coeréncia entre

essas bases.

Figura 31
Pontos JCR/SIR SCIELO/PUBMED  PERCENTIL H5
100 P>=875
90 P<87,5e>=75
80 P <75e>=625
20 P <62,5e>=50
co P <50e>=125|P,>=25
<0 P <125 Pus<25e>=12,5|P,s>=25
40 Pus<12,5 Pus<25e>=12,5
30 Pus<12,5

Fonte: Organizado pela autora.

Como ficou nosso Qualis? Isso esta mostrado aqui. Entdo, vejam que revistas que

tinham JCR ou SJR foram estratificadas, no minimo, em B2, dependendo dos seus percentis.
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Aquelas que nao tinham essas indexag¢oes, mas tinham indexacao SCIELO ou PUBMED
variaram de B1 a B3, dependendo do seu percentil do H5 e mesmo aquelas que nao tinham
indexa¢ao nem SCIELO nem PUBMED poderiam chegar B2 se tivessem um bom valor de
H5.

Entdo, se vocés lembrarem daqueles cortes usados nos itens da Avalia¢do, que eu
mostrei antes, tudo que nés cortamos é, no minimo, B2. Entido, mesmo uma revista que nao
esta indexada no JCR nem no SJR e que ndo tem indexa¢do SCIELO nem PUBMED, mas

se tem percentil de H5 igual ou maior que 25, contaria para qualquer um daqueles itens.

Figura 32

Ensaio com Qualis
Sociocultural e
Pedagogica
(SCP)

Fonte: Organizado pela autora.

E agora, s6 para fechar rapidamente, esse é um ensaio que eu fiz. Com todas as limi-
tacoes de quem nao é da Area Sociocultural e Pedagdgica. Mas, eu quis tentar ver como estao

esses dados dentro da Area 21.

Figura 33
Linhas de Pesquisa SCP — Area 21

Ano - 2020
SubArea - EDF
I =~ 232 18%
26 35 74%
29 92 32%
Docentes 204 748 27 %

Fonte: Organizado pela autora.
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A primeira coisa que tentei fazer foi entender como esta a subarea Sociocultural e
Pedagégica dentro da Area 21. Usei apenas o ano de 2020 e apenas a subérea de Educacio
Fisica, ou seja, aqueles programas que estao na CAPES como Educacao Fisica. E o que que
eu fiz? Peguei dentro desses programas todas as linhas de pesquisa e, pelo titulo, fui vendo
quais eram aquelas linhas que tinham alguma coisa relacionada a sociocultural ou pedagogico.
Identifiquei 42 linhas de pesquisa dentro desses programas, enquanto a Area toda de Educa-
¢ao Fisica apenas, sem a Fisioterapia, a Fonoaudiologia e a Terapia Ocupacional, tem 232
linhas, ou seja, essas linhas de pesquisa corresponderam a 18% da Atea. Essas linhas de
pesquisa estavam em 26 programas dos 35 de Educacio Fisica que nés temos, ou seja, 74%,
cerca de ¥ dos programas tém, pelo menos, uma linha de pesquisa Sociocultural e Pedagé-
gica na Educagao Fisica. Essas linhas de pesquisa estavam distribuidas em 29 das 92 4reas de
concentragao que os programas de Educacido Fisica tém, ou seja, cerca de 30% das areas de
concentragao. E, essas linhas de pesquisa abrangiam 204 docentes (pode ser que tenham
alguns docentes repetidos porque eu nio fiz essa limpeza, pois nao tive tempo de ficar reti-
rando duplicatas) dos 748 docentes que a gente tem na area de Educagao Fisica, ou seja, em
torno de 27%. Assim, grande parte dos programas de Educacio Fisica tem a Area Sociocul-
tural e Pedagdgica e essa Area representa de 20 a 30% em termos de dreas de concentracio,

linhas de pesquisa e docentes envolvidos.

Figura 34

Produgao na Forma de Artigos - SCP

CAPES

Ano —2017-2020

Busca termos: Antropologia, Comunica, Educagdo, Educagio
Fisica, Socio, Educacional, Gestdo, Histéria, Humanidades, Lazer,
Motricidade, Movimento, Praxis

2.596 11%

3720 23.494 16%

Fonte: Organizado pela autora.
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Af eu fiz o seguinte, peguei todas as revistas da Atea 21, incluindo revistas da Fono-
audiologia, Fisiologia, etc. Todas as revistas e busquei, por termos, aquelas que tinham no
titulo: antropologia, comunica, educagao, educagao fisica, scio, educacional, gestao, historia,
humanidades, lazer, motricidade, movimento, praxis, usando esses termos em portugués e
inglés. Com isso, identifiquei 286 revistas em que tinham sido publicados 3.720 artigos da
Area. Lembrando que aqui nao é s6 a Educagao Fisica, pode ter Fonoaudiologia e Terapia
Ocupacional, que também tem producdes nessas tematicas. No total da Area 21, foram 2.596
revistas. Portanto, 11% das revistas da Area 21 tinham esses termos nos seus nomes, o que

correspondia a 16% dos artigos publicados pela Area no quadriénio.

Figura 35
Produgdo SCP - Area Mie

Ang — 2017-2030
Busca ia, Comunica, Educad Fisica, Socio, Educadional, Gestdo, Histdria, Humanidades, Lazer,
Matricidade, Movimento, Praxis

%

2897  78%
78  27% 264 7%
el 39 14% 198 5%
13 4% 166 a%

e Revstas | % Ao | %

Fonte: Organizado pela autora.

Quando a gente fol ver a drea-mae em que essas revistas cairam, em 30% delas a area-
mae foi a propria Educacdo Fisica, em 27% das revistas foi a Educacio, 14% a Psicologia e
4% o Ensino. Af, as outras da menos do que 4% e eu nio coloquei aqui. Embora, para as
revistas, a gente veja uma propor¢ao bastante semelhante entre Educacio Fisica e Educacio,
quando a gente vai para os artigos, 78% dos artigos estavam na area-mae Educagao Fisica e,

af, 7, 5 e 4% dos artigos nessas outras areas-maes.
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Figura 36

Periédicos SCP - Area Mae —Qualis
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Fonte: Organizado pela autora.
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Quando a gente olha agora essas revistas pelo Qualis, nas diferentes areas-maes, ve-
jam que as revistas socioculturais e pedagogicas se colocaram em todos os estratos. Quando
se considera a area-mae Educac¢io Fisica, também se vé que nds temos revistas em todos os
estratos.

Figura 37

Periédicos SCP —Qualis 2D

SCP 54 49 30 0 42 31 15 212 11 2
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Fonte: Organizado pela autora.
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Vou trazer isso para um olhar mais detalhado. Quando a gente olha os periddicos
da area sociocultural e pedagdgica em geral, independente da area-mae que os avaliou, vejam
que nos temos em torno de 19, 17, 10 e 10%, ou seja, mais de 50% nos estratos A. Esta
tabela abaixo (marrom) mostra a porcentagem, em cada estrato, dos periédicos da Area 21
em geral. Entdo, vocés podem ver que, nos estratos A, a somatoria obtida pelos peridédicos
da subérea sociocultural e pedagégica é maior do que a Area 21 em geral. Quando a gente
pega as revistas que foram avaliadas pela Area de Educagio Fisica como 4rea-mie, a gente
vé novamente que nos estratos Al e A2, a porcentagem de periédicos é também maior do
que na Area em geral. Entio, isso aconteceu quando nés analisamos as revistas independen-
temente da drea-mae que as avaliou, mas também quando a gente pega as revistas que foram
avaliadas pelos critérios que eu acabei de apresentar para voces, que ¢ o critério Qualis da

Area 21.

Figura 38

Artigos SCP - Area Mae — Qualis
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Fonte: Organizado pela autora.

E quando a gente faz a mesma analise por nimero de artigos e nao mais pelos peri6-

dicos? Aqui a gente tem a visualizagio de Area por Area.

119



Figura 39

Producao SCP - Qualis
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Fonte: Organizado pela autora.

Mas vamos fazer novamente uma visao mais detalhada para a gente conseguir ver os
numeros. Entdo, vejam que quando a gente considera o numero de artigos, a gente verifica
uma concentragao nas revistas Bl e B2. Apesar de a gente ter revistas mais qualificadas, a
maior parte da produgio esta em B1 e B2. Mas, vejam que isso também acontece na Area 21
em geral. E quando a gente olha as revistas cuja area-mée foi a Area 21, nés também temos
a maior concentracao de artigos em B1 e B2.

Eu quis fazer essa analise porque eu acho que o Qualis mudou bastante e a gente
precisa ver qual o impacto que esse novo modelo de construgao do Qualis teve.

O nosso entendimento, se a gente avaliar o que acontecia com o Qualis em avaliagoes
anteriores, nos parece que a avaliagdo de livros, a avaliagio do Qualis Periédico, a propria
pontuagao que esta sendo dada em cada um desses aspectos e os critérios utilizados em cada
um dos itens que eu mostrei para vocés esta contribuindo no sentido de se considerar, cada
vez mais, as particularidades das subareas dentro da Area 21, ou seja, das ciéncias biologicas
e da ciéncia de humanidades, que nés temos na Educagao Fisica, mas também na Fonoaudi-
ologia, na Terapia Ocupacional e agora também na Fisioterapia, com um programa que tem

uma linha de pesquisa nesse sentido.
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Figura 40
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https://www.gov.brfcapes/pt-br/acesso-a-informacao/acoes-e-
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avaliacaofcolegio-de-ciencias-da-vida/ciencias-da-saude feducacao-fisica

Fonte: Organizado pela autora.

Para finalizar, aqui esta nossa pagina na CAPES. Os documentos que ainda nao fo-
ram divulgados serdo incluidos na pagina no final da Avaliagao Quadrienal, que deve terminar
agora no final de dezembro. Nés estamos no periodo de pedidos de reconsideracio dos
programas e todas essas documentagoes vao ser tornadas publicas posteriormente. Elas ja
foram fornecidas para os programas, visto que eles ja receberam seus relatérios de avaliagao
bem como o relatério da Area sobre a Avaliacio Quadtienal.

Muito obrigada pela atenc¢ao e estou a disposi¢ao para conversarmos.
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