6

AQUI O CONTEUDO TRANSCENDE A FRASE: O 18 DE
BRUMARIO COMO CHAVE PARA COMPREENDER A CRITICA
DE MARX AO SOCIALISMO UTOPICO*

Darren Webb?

A chave para entender a critica de Marx ao socialismo utdpico se
encontra nas paginas de O 18 de brumdrio de Luis Bonaparte, e mais especi-
ficamente em uma particular sentenca extraida destas pdginas. A sentenga
em questdo é esta: “La, a frase transcende o conteldo, aqui, o conteudo
transcende a frase”, e a chave para entender a critica de Marx ao socialismo
utdpico reside, como arguirei nas paginas seguintes, em compreender ndo
tanto por que a frase teve que transcender o contelido em ambas as revolu-
¢Oes, inglesa e francesa (“la”) mas, sobretudo, por que o conteldo da revo-
lucdo social do século XIX (“aqui”) foi tdo real que nenhuma frase utdpica
poderia fazer justica.

A chave reside em compreender nao tanto por que os porta-vozes
das Revolugées Inglesa e Francesa ndao podiam inspirar agées sem a ajuda
de uma linguagem enganosa e utdpica, mas, sobretudo, por que tedricos da
classe proletdria como Marx podiam agora colocar as pessoas em movimen-
to sem ter que fornecer-lhes descricdes utdpicas de nada. A chave reside
em compreender como Marx se considerava capaz de gerar esperanga radi-
cal e invocar o espirito da revolugdo sem excluir o futuro ou minar os princi-
pios da auto-emancipacao e autodeterminacao do proletariado. A chave re-
side em compreender por que, neste contexto, o recurso dos utdpicos a es-
peculacdo fantdastica foi nada menos que tolo, obsoleto e reaciondrio.

! Este capitulo foi originalmente publicado em: COWLING, M.; MARTIN, J. (eds.) Marx’s Eigth-
eenth Brumaire: (Post)modern Interpretations, London: Pluto Press, 2002. A tradugdo foi re-
alizada por Jadir Antunes e se optou por manter o sistema de referéncias de acordo com a
versao original.

2 Doutor em Filosofia e professor da Universidade de Sheffield na Inglaterra.
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1. O socialismo utdpico

Para Marx, como para outros na época, o termo "socialismo utépi-
co" referia-se principalmente ao pensamento de Charles Fourier, Robert
Owen e Henri Saint-Simon — “os trés grandes’, por assim dizer - junto com
luzes menores como Etienne Cabet e Wilhelm Weitling. Em que sentido, en-
tretanto, esses pensadores foram considerados “utdpicos”? O que, em ou-
tras palavras, Marx considerou “utdpico” sobre os socialistas utdpicos? A
resposta a essa pergunta é fornecida por Marx quando ele da conta da for-
ma utdpica assumida pelo pensamento socialista na época de sua primeira
articulagdo:

Os primeiros socialistas (Fourier, Saint-Simon, etc.), uma vez que as
condigdes sociais ndo estavam suficientemente desenvolvidas para
permitir que a classe trabalhadora constituisse a si préopria como uma
classe militante, foram necessariamente obrigados a se limitar aos
sonhos sobre a sociedade modelo do futuro [...].3

Aqui, Marx indica o que considera uma utopia, a saber, um sonho
sobre a sociedade modelo do futuro. O que havia de “utépico” nos socialis-
tas utdpicos, portanto, era que eles se ocupavam em construir modelos da
sociedade futura. Marx também indica que o socialismo utdpico, como mo-
vimento, foi relevante porque foi um produto dos primeiros estagios do ca-
pitalismo, um periodo durante o qual o proletariado carecia tanto de auto-
nomia histdrica quanto de iniciativa politica. Este ponto é desenvolvido no
Manifesto Comunista, onde Marx e Engels falam das utopias dos utdpicos
que:

Esses quadros fantasticos da sociedade futura, pintados em uma épo-
ca em que o proletariado esta ainda em um estado muito subdesen-
volvido e tem apenas uma concepgao fantastica de sua prépria posi-
¢do, corresponderam aos primeiros anseios instintivos dessa classe
por uma reconstrucdo geral da sociedade.*

Embora o estado subdesenvolvido do capitalismo, o proletariado e
a luta de classes sejam os responsaveis pela forma utdpica assumida pelo
socialismo na época de seu surgimento, os socialistas utépicos originais ain-
da eram criticados por Marx por seu utopismo. Ou melhor, foram criticados

3 Karl Marx, ‘Political Indifferentism’, C.W., Vol. 23, p. 394.
* Karl Marx and Friedrich Engels, Manifesto of the Communist Party, C.W., Vol. 6, pp. 515-16.
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por disfarcar seus sistemas fantdsticos sob o manto da ciéncia. Na verdade,
é precisamente porque os primeiros socialistas - e isso se aplica igualmente
a Fourier, Saint-Simon e Owen - proclamaram suas respectivas visdes da hu-
manidade emancipada como produto de um ardor cientifico rigoroso que
Marx gastou tanto tempo apontando que, apesar de suas repetidas afirma-
¢Oes em contrario, os “doutores em ciéncias sociais” conseguiram inventar
nada mais do que “fantasias idealistas”;® que sua “nova ciéncia social” se re-
sumia a introduzir “uma organizacao da sociedade especialmente concebi-
da por esses inventores”;® e que cada um deles buscou a ciéncia “em suas
mentes”, em vez de uma interrogacao critica do movimento real do presen-
te.” Em suma, Marx se esforcou para enfatizar a natureza utdpica - no senti-
do de fantastico, conjurado, inventado, imaginado e sonhado - das utopias
dos utdpicos.

Isso nao significa negar a admiragdo dbvia de Marx pelos socialistas
utdpicos originais e seus ocasionais lampejos de inspiracdo. No entanto,
deve-se ter cuidado para ndo exagerar a importancia atribuida por Marx a
suas ideias. Quando se tratava de suas descri¢Ges utdpicas da sociedade, o
melhor que Marx podia dizer era que eles ja possuiam “valor de propagan-
da como romances populares”.® E verdade que esses romances estavam
“cheios dos materiais mais valiosos para o esclarecimento da classe traba-
Ihadora”®, mas o valor deste material - na verdade, o valor dos sistemas
utdpicos - foi transitério e efémero:

IM

Na medida em que a luta de classes moderna se desenvolve e toma
forma definida, essa fantastica posi¢cdo separada do contexto, esses
ataques fantasticos a ela, perdem todo valor pratico e toda justificati-
va tedrica.”®

Na medida em que o partido se desenvolve, esses sistemas perdem
toda a importancia e, na melhor das hipdteses, sdo mantidos pura-
mente nominalmente como lemas.™

Foi nesse contexto que Marx atacou seus contemporaneos por
continuarem a espalhar fantasias utépicas em uma época em que o

> Marx, ‘Political Indifferentism’, p. 394.

® Marx and Engels, Manifesto, p. 515.

” Karl Marx, The Poverty of Philosophy, C.W., Vol. 6, p. 177.

8 Karl Marx and Friedrich Engels, The German Ideology, C.W., Vol. 5, p. 462.
® Marx and Engels, Manifesto, p. 515.

1 bid.

" Marx and Engels, The German Ideology, p. 461.
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proletariado, a luta de classes e o partido se desenvolveram a ponto de tais
fantasias terem perdido toda importancia, toda justificativa tedrica e todo
valor pratico. Em uma carta a Sorge de 1877, Marx mal conseguia conter
sua frustracdo:

Em particular, o tanto de esforco que fizemos para expulsar da cabe-
¢a dos trabalhadores alemaes décadas atrds, garantindo assim sua as-
cendéncia tedrica (e, portanto, também pratica) sobre os franceses e
ingleses, - ou seja, sobre o socialismo utdpico, o jogo da imaginagao
na futura estrutura da sociedade, - € mais uma vez desenfreado e em
uma forma muito mais ineficaz, ndo apenas em comparagao com 0s
grandes utopistas franceses e ingleses, mas com - Weitling. E 16gico
que o utopismo, que trouxe em si as sementes do socialismo critico e
materialista, antes do advento deste ultimo, pode agora, post festum,
parecer apenas tolo, obsoleto e totalmente reaciondrio.

Marx assim definiu como “utdpicos” aqueles socialistas que se en-
tregam ao “jogo da imaginacdo sobre a estrutura futura da sociedade” e cri-
ticou os utopistas contemporaneos - com Eugen Diihring sendo o alvo espe-
cifico do desprezo de Marx aqui - porque ainda agora estavam brincando
com estas fantasias. Embora as fantasias de utépicos como Fourier e Owen
possuissem um certo valor de propaganda, as fantasias tardias de Diihring
ndo eram apenas futeis (e a comparagdo desfavordvel com Weitling signifi-
cava que eram muito futeis de fato) - eram tolas, antiquadas e reaciondrias
desde as raizes. A chave para entender por que Marx os considerava assim
esta em O 18 de brumdrio de Luis Bonaparte.

2. Conteudo e frase em O 18 de brumadrio

Em O 18 de brumdrio, Marx oferece uma breve analise histérica do
papel desempenhado pelo imaginario utépico no processo de transforma-
¢do social e politica. A principal conclusdo de Marx é que as frases utdpicas
tém desempenhado um papel compensatdrio, servindo para disfarcar a fal-
ta de conteddo emancipatdrio radical nos movimentos histéricos e politicos
gue foram chamados a justificar. O que distingue a revolucdo social do sé-
culo XIX daquelas dos séculos XVII e XVIII, porém, é precisamente o fato de
seu conteudo ser tdo real que nenhuma frase utdpica pode fazer justica a
ele.

12 Marx to Friedrich Adolf Sorge, 19 October 1877, C.W., Vol. 45, p. 283.
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E notdrio que Marx comega sua andlise lamentando o fato de que
os revoluciondrios sempre sentiram a necessidade de disfarcar suas agGes
com roupas emprestadas do passado:

Assim, Lutero se disfarcou de apdstolo Paulo, a revolugdo de 1789-
1814 se revestiu alternadamente de republica romana e império ro-
mano, e a revolugdo de 1848 ndo pode apresentar nada melhor do
que parodiar 1789 em um ponto, a heranga revolucionaria de 1793-5
e outra.”

Os disfarces de 1789-95 diferiam daqueles de 1848, no entanto,
porgue formavam uma parte necessaria do processo revolucionario:

Por pouco herdica que seja a sociedade burguesa, ela exigiu herois-
mo, sacrificio, terror, guerra civil e conflito nacional para trazé-la ao
mundo. E nas estritas tradi¢Ges classicas da republica romana, seus
gladiadores encontraram os ideais e as formas de arte, as autodecep-
¢Oes de que necessitavam, a fim de esconder de si o cardter restrito e
burgués de suas lutas e se manter emocionalmente no nivel da alta
tragédia histérica.

Os revolucionarios exigiam “frases” romanas herdicas, a fim de
ocultar de si mesmos a natureza ndo herdica do “conteddo” da revolugao.
Na verdade, sem essas frases, o entusiasmo dos revolucionarios teria dimi-
nuido e a prépria revolugdo teria se desfeito. O mesmo é verdade para a
Guerra Civil Inglesa, argumenta Marx, em que “Cromwell e os ingleses to-
maram emprestada a linguagem do Antigo Testamento, paixdes e delirios
para sua revolugdo burguesa”.”® Como consequéncia, “a ressurreicdo dos
mortos nessas revolugdes serviu para glorificar novas lutas, ndo para paro-
diar as antigas; para magnificar fantasticamente a tarefa dada, ndo para
nao fugir de uma resolucdo real; para recuperar o espirito da revolugao,
n3o para relancgar seu espectro”.'® Os disfarces de 1848, por outro lado, ser-
viram para parodiar lutas antigas, fugir de resolugdes reais, etc., porque:

A revolugdo social do século XIX ndo pode criar sua poesia do
passado, mas apenas do futuro. Ndo pode comecar até que tenha
removido todas as supersticdes do passado. As revolugdes anteriores
exigiam lembrancgas da histéria mundial a fim de entorpecer-se ao

13 Karl Marx, The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte, this volume, p. 20.
" bid., pp. 20-1.

B bid., p. 21.

 |bid.
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seu proprio conteudo. A revolugdo do século XIX deve permitir que os
mortos enterrem seus mortos para realizar seu proprio conteudo. L3a
a frase transcendeu o conteudo, aqui o contelddo transcendeu a
frase.”

Ao argumentar que a revolucdo do século XIX ndo poderia inspirar-
se no passado, Marx estava atacando os revoluciondrios que, em 1848, ten-
taram fazer exatamente isso e que, como consequéncia, estavam “evitando
resolucdes reais”. Além disso, no entanto, ele estava apontando que nao
importava que o conteldo do futuro ndo pudesse ser formulado porque,
em virtude de transcender quaisquer frases que pudessem ser conjuradas
agora, atrairia apoio sem a ajuda do autoengano utdpico. O conteldo da re-
volugdo do século XIX transcendeu assim a frase em dois sentidos: primeiro,
no sentido de que um conhecimento desse conteludo estava além do alcan-
ce epistemoldgico de qualquer pessoa; e, em segundo lugar, no sentido de
gue a magnificéncia do préprio conteldo vindouro desafiava a representa-
¢do em termos das frases disponiveis para alguém agora - deveria ser tdo
qualitativamente diferente que estava além de nossas tentativas mais ima-
ginativas de formula-la.

Para Marx, essa compreensdo recém-descoberta do conteddo da
revolucdo social do século XIX representou o fim do socialismo utépico. Nao
precisando mais de profetas utdépicos e de suas fantasias obsoletas para
entorpecer-se ao conteldo de sua propria revolugdo, os proletarios se
mobilizariam em torno da promessa de um contetdo destinado a superar e
confundir todas as tentativas fantasticas de formula-lo. Isso ndo quer dizer
gue Marx buscou inspirar esperanca radical com base em uma fé cega na
promessa de redencdo futura. Pois essa excitacdo quilidstica era uma
caracteristica definidora, ndo das revolucbes proletdrias, mas sim das
revolugdes burguesas anteriores, nas quais “as pessoas e o0s eventos
parecem ter um brilho de joia e o éxtase é o sentimento do dia”."®

Em total contraste, entretanto, as revolugGes proletarias, como as do
século XIX, se engajam em autocriticas perpétuas, sempre parando
em seus préprios caminhos; elas retornam ao que esta aparentemen-
te completo para comegar de novo, e ridicularizam com brutalidade
selvagem as inadequagdes, os pontos fracos e os aspectos lamenta-
veis de suas primeiras tentativas; elas parecem derrubar seu adversa-
rio, apenas para que ele extraia novos poderes da terra e se erga con-

7 bid., p. 22.
% |bid.
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tra elas mais uma vez com a for¢a de um gigante; vez apds vez, elas
se afastam do alcance prodigioso de seus préprios objetivos, até que
uma situagdo seja criada que torne impossivel qualquer revers3o.™

A forca da revolugdo proletaria reside em sua recusa em buscar “re-
fugio na crenca em milagres”, sua recusa em “conjurar” o inimigo “na fanta-
sia” e sua recusa em sacrificar uma compreensdo do presente “a uma glori-
ficacdo ineficaz do futuro”.? Em lugar da excitacdo estatica, encontra-se as-
sim uma autocritica perpétua; em lugar de fantasias utépicas que empres-
tam aos eventos um brilho de joia, encontra-se uma compreensao do pre-
sente que esclarece repetidamente o proletariado do alcance prodigioso de
seus objetivos; em vez de frases que transcendem, desmentem e disfarcam
uma escassez de conteldo real, encontra-se um conteldo que transcende e
desafia todas as tentativas de formula-lo. Atraida pela promessa de um con-
teudo tdo desafiador, a revolucdo proletaria do século XIX ndo se esconde
por tras de qualquer disfarce, ndo se ilude com fantasias e ndo foge das re-
solugbes reais. Neste contexto, apelar ao proletariado com imagens fan-
tasticas da futura estrutura da sociedade seria nada menos que tolo, anti-
guado e reacionario.

3. Utopia politica e derrota de 1848

Para Marx, os sistemas utdpicos ndo tinham lugar na paisagem
politica de meados do século XIX. A construgdo utdpica do sistema havia
perdido toda a importancia, todo valor pratico e toda justificativa tedrica.
Por esta razdo, o recurso final do proletariado a “experimentos
doutrindrios” é tomado como um indicador-chave de sua propria terrivel
derrota apds a insurreicdio de junho de 1848, um simbolo de sua
incapacidade de “redescobrir as proezas revolucionarias”.” Como os
discipulos utdpicos criticados no Manifesto Comunista por se agarrarem ao
“sonho de uma realizacdo experimental de suas utopias sociais”,”> o
proletariado também é lamentavelmente criticado em O 18 de brumdrio

porque:

¥ bid., pp. 22-3.

2 |bid., p. 23.

2 bid., p. 26.

22 Marx and Engels, Manifesto, p. 516.
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[...] ele se langa em experimentos doutrindrios, bancos cooperativos e
associagbes de trabalhadores, portanto, em um movimento que re-
nuncia a uma derrubada do velho mundo por meio de seus proprios
grandes recursos e, em vez disso, busca alcangar sua salvagdo nas
costas da sociedade, privativamente, dentro de seus proprios limites e
condi¢bes de existéncia e, portanto, necessariamente chegando a
nada.”

Em outras palavras, os proletarios estavam evitando uma resolucdo
real para os conflitos sociais e, em vez disso, optaram por conjurar o inimi-
go por meio de véos de fantasias ineficazes.

Evidentemente, “que a revolucdo estava prestes a sofrer uma hu-
milhacdo sem precedentes” era claro para “qualquer observador compe-
tente”.* Com cada classe e partido unido contra ela (como o partido da or-
dem), e com “a organizacdo do governo de classe burguesa” ainda incom-
pleta, ainda para encontrar “sua mais pura expressdo politica”, a grande
luta da classe proletéria (o partido da anarquia) ndo poderia “emergir em
uma forma pura” e estava, portanto, fadada ao fracasso.” No entanto, as
revolucdes proletdrias se engajam na autocritica perpétua e o recurso do
proletariado a utopia foi para Marx um dos aspectos mais lamentaveis de
sua primeira tentativa de revolucdo. Isso se torna ainda mais claro se ler-
mos O 18 de brumdrio em conjunto com a analise anterior de Marx a pri-
meira tentativa de revolucdo do proletariado, a saber, As Lutas de Classe na
Franca de 1848 a 1850.

L3, ele se refere repetidamente as auto-ilusGes utdpicas dos revolu-
cionarios, as “figuras mesquinhas” dos “doutrindrios socialistas do proletari-
ado”;*® 8 maneira como suas ilusdes, poesia e retérica emprestaram a revo-
lucdo de fevereiro um “contetido imaginario”;” ao modo como a fantasia
utdpica de fraternidade universal engendrou uma “agradavel dissocia¢do
dos antagonismos de classe e uma elevag¢do visiondria acima da luta de clas-
ses”;”® ao fato de que a revolugdo de fevereiro ndo poderia trazer nada mais
do que uma republica burguesa porque “o proletariado de Paris ainda era

3 Marx, Eighteenth Brumaire, p. 26. Itélico no original.

* |bid., p. 23.

= |bid., p. 56.

%6 Karl Marx, The Class Struggles in France, 1848 to 1850, C.W., Vol. 10, p. 98.
7 Ibid., p. 53.

% bid., p. 58.
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incapaz de ir além da republica burguesa sendo na fantasia, na imagina-
cdo”.”

Somente com sua derrota em junho de 1848 a luta proletaria atin-
giu o status de revolugdo proletdria propriamente dita, porque |3 “as frases
deram lugar a coisa real”.*® Este vislumbre fugaz a parte, entretanto, a coi-
sa real difere das frases de “utopia do socialismo doutrindrio”, que exalta
“as maquinag¢des mentais do pedante individual” e vé a emancipacdo da hu-
manidade “como uma aplicacdo de sistemas que os pensadores da socieda-
de, seja em conjunto ou como inventores individuais, idealizam ou idealiza-
ram”.*! Crucialmente, o partido da anarquia é criticado aqui por;

[...] proclamar a si préprio como meio de emancipagdo do proletaria-
do e a emancipa¢do deste como seu objeto. Engano deliberado da
parte de alguns; autoengano por parte dos outros, que véem o mun-
do transformado segundo as suas proprias necessidades como o me-
Ilhor mundo para todos [...].*

Porque os porta-vozes do partido estavam dando suas préprias ma-
quinagdes mentais pedantes como “o melhor mundo para todos”, eles esta-
vam enganando as massas (e muitas vezes a si préprios) ao mesmo tempo
em que se proclamavam profetas. Ao proclamarem que a emancipag¢do da
humanidade residia na realizacdo de suas prdprias visdes particulares, em
uma transformac¢do do mundo de acordo com suas préprias necessidades
particulares, os porta-vozes do partido da anarquia estavam aderindo a um
modelo utdpico de politica socialista “que era a expressao tedrica do prole-
tariado apenas enquanto este ainda nado tivesse se desenvolvido em um
movimento histdrico livre e dono de si préprio”.*

E evidente que o proletariado se desenvolveu em um movimento
histérico livre e préprio. Na verdade, Marx cita a eleicdo presidencial de 10
de dezembro de 1848, na qual o proletariado revolucionario apresentou e
votou em seu proéprio candidato, Raspail, em oposicdo ao pequeno burgués
Ledru-Rollin, como “o primeiro ato pelo qual o proletariado, como um
partido politico independente, declarou sua separacdo do partido
democratico”.** Tendo alcancado a independéncia politica, “o socialismo

2 |bid., p. 66.
® |bid., p. 69.
% bid., p. 126.
7 |bid.

* |bid.

*|bid., p. 81.

141



doutrinario fora cedido pelo proletariado a pequena burguesia”, enquanto
“o proletariado se organizava cada vez mais em torno do socialismo
revolucionario, do comunismo”.*> De qualquer maneira pelo menos em
teoria. Pois, na pratica, essa mudanga tedrica e organizacional ndo ocorreu
na extensdo que Marx ansiava ou esperava. Nem os porta-vozes do
proletariado nem o proprio proletariado deixaram os mortos enterrarem os
mortos para realizar o conteddo de sua prépria revolucao. Em vez disso,
eles ainda estavam parodiando as velhas lutas e evitando uma resolucao
real para as suas préprias. Em suma, eles ainda ndo haviam aceitado o fato
de que aqui, na revolucdo social do século XIX, o contelddo transcendia a
frase.

Tanto em As Lutas de Classes na Fran¢ca quanto em O 18 de
brumdrio, Marx lamenta o fato de que o partido do proletariado
revolucionario ainda estava engajado na fraseologia utdpica. Nao era isso
uma questdao menor de taticas mesquinhas de partido. Em vez disso, era
uma questdo de profunda importancia tedrica e politica. Pois, embora os
lideres revoluciondrios anteriores tivessem necessariamente conjurado
frases utdpicas fantasticas para disfargar e ocultar o contelddo banal e ndo
herdico de suas respectivas revolugdes, o contetddo da revolucdo social do
século XIX transcendia todas as tentativas de formula-lo.

Mais do que isso, continuar a aderir a um modo utépico de politica
que vé as fantasias inventadas de falsos profetas dadas como o melhor
mundo para todos é sacrificar uma compreensao do presente a uma glorifi-
cacdo ineficaz do futuro, embora pressuponha que os proletdrios com-
preendessem apenas frases indeterminadas e que fossem incapazes de de-
terminarem por si mesmos qual seria seu melhor mundo.

Com a insurreicao de junho e a elei¢cao presidencial de dezembro de
1848, porém, o proletariado se constituiu como uma classe independente
e, assim fazendo, dispensou a necessidade de fantasias utépicas. Doravan-
te, o proletariado tornava-se capaz de desenvolver a sua prdpria estratégia
emancipatéria, de deixar os mortos enterrarem os mortos para realizar o
conteldo da sua prépria revolugdo. Apelar ao proletariado com imagens
fantasticas da futura estrutura da sociedade era, neste contexto, tolice, an-
tiquado e reaciondrio.

% |bid., p. 127.

142



4. O conteudo desafia a frase e as condi¢des matérias da
emancipag¢ao

Embora se possa argumentar que o proprio Marx pintou um quadro
fantdstico da futura estrutura da sociedade, dificilmente pode ser sugerido
gue ele o fez de uma forma sistemdatica ou que seu objetivo ao fazé-lo era
construir uma visdo utépica com a qual apelaria para o proletariado. Na
verdade, a maneira assistematica em que a visdao “utdpica” de Marx é arti-
culada e apresentada, junto com sua falta de detalhes e substancia, foi re-
conhecida por quase todos os estudiosos que a discutiram.*® Deixando de
lado a questdo de sua prépria “utopia”, o que é certo é que Marx procurou
em todas as oportunidades destacar as diferengas entre sua propria abor-
dagem da realizagdo do socialismo e aquela que ele associava aos utodpicos.
A principal diferencga foi resumida por Marx e Engels assim:

O comunismo ndo é para nés um estado de coisas que deve ser esta-
belecido, um ideal ao qual a realidade [tera] que se ajustar. Chama-
mos de comunismo o movimento real que abole o presente estado
de coisas. As condi¢cdes deste movimento resultam das premissas
agora existentes.”’

O comunismo foi concebido por Marx como um movimento, cujas
premissas ja existiam, em vez de um “fim” ideal, cuja realizacdo exigiria
ajustes feitos a realidade por alguns “meios” concebidos independente-
mente. Em sua prépria mente, portanto, o que distinguia suas idéias das
dos utépicos era que ele havia estabelecido um vinculo real e necessario
entre o presente capitalista e o futuro comunista. Nunca antes essa liga¢cdo
fora feita, ou, dito de outra forma, todas as tentativas anteriores de fazer
essa ligacdo foram utdpicas - imagens fantasticas da sociedade sem classes
abstraidas dos horrores das divisdes de classe contemporaneas e anuncia-
das como “deveres”.

O que Marx pensava que estava fazendo era novo, entdo, estava
substituindo as abstra¢Oes fantasticas e o pensamento positivo que tipifica-

% Veja, por exemplo, David McLellan, ‘Marx’s View of the Unalienated Society’, in Review of
Politics, Vol. 31, No. 4 (1969), p. 98; Bertell Ollman, ‘Marx’s Vision of Communism: A Recons -
truction’, in Critique, Vol. 8 (1977), p. 8; Ruth Levitas, The Concept of Utopia (Hemel Hemps-
tead: Philip Allen, 1990), p. 40; Terrell Carver, The Postmodern Marx (Manchester: Manches-
ter University Press, 1998), p. 98.

3" Marx and Engels, The German Ideology, p. 49.

143



vam o utopismo ao fundamentar o futuro socialista no presente. Desta for-
ma, Marx se considerou capaz de argumentar que o contelddo “aqui” real-
mente transcendia a frase, e ele explica como teéricos da classe proletaria,
como ele proprio, sdo capazes de articular o conteddo que desafia as frases
tao tentadoramente sugeridas em O 18 de brumdrio:

Enquanto o proletariado ndo estiver suficientemente desenvolvido
para se constituir como uma classe e, conseqiientemente, enquanto
a propria luta do proletariado com a burguesia ainda nao tiver assu-
mido um carater politico, e as forgas produtivas ainda nao estiverem
suficientemente desenvolvidas no seio da prépria burguesia para nos
permitir vislumbrar as condicGes materiais necessarias a emancipa-
¢do do proletariado e a formacdo de uma nova sociedade, estes te-
dricos sdo apenas utdpicos que, para ir ao encontro das necessidades
das classes oprimidas, improvisam sistemas e vdao em busca de uma
ciéncia regeneradora. Mas, na medida em que a histéria avanga e
com ela a luta do proletariado assume contornos mais claros, eles
ndo precisam mais buscar a ciéncia em suas mentes; eles sé precisam
tomar nota do que esta acontecendo diante de seus olhos e se torna-
rem-se seus porta-vozes.*®

Assim, descobre-se que a frase transcendeu o conteudo - isto €, os
tedricos eram necessariamente obrigados a se limitar a improvisacdo de sis-
temas utdpicos - apenas enquanto as condicdes materiais para a emancipa-
¢do do proletariado permaneceram obscuras. Uma vez que as forgas produ-
tivas se desenvolveram o suficiente para permitir um vislumbre dessas con-
dicGes materiais, os tedricos poderiam se livrar das invencdes da mente e
se concentrarem no conteldo radical que se desenvolvia diante de seus
olhos.

Marx apresenta o mesmo argumento em seu obitudario a Proudhon.
Aqui, ele nos diz que “os utopistas estdo em busca de uma chamada cién-
cia” por meio da qual uma féormula para a “solucdo da questdo social deve
ser concebida a priori”.* Imediatamente apds isso, porém, e diretamente
contrastando sua posicdo com a derivagdo utdpica a priori, ele diz que deri-
va sua “ciéncia de um conhecimento critico do movimento histérico, um
movimento que produz, por si s6, as condi¢cdes materiais para a emancipa-
¢do”.” Um ponto importante a se notar é que tanto aqui como em A Misé-

8 Marx, The Poverty of Philosophy, pp. 177-8.
3 Marx to J.B. Schweitzer, 24 January 1865 (‘On Proudhon’), C.W., Vol. 20, p. 29.
“ bid.
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ria da Filosofia sdo “as condi¢gdes materiais para” a sociedade emancipada
gue se fundamentam no presente e ndo na prépria natureza dessa socieda-
de.

A mesma frase reaparece no Manifesto, aparece novamente duran-
te a critica de Marx aos jacobinos, novamente nos Grundrisse e em outros
lugares também.** A partir disso, parece razoavel concluir que a distingdo
fundamental (como percebida por Marx) entre sua propria posicdo e a dos
utdpicos - isto &, a distingdo que Ihe permitiu deslocar a falsa promessa das
frases utdpicas pela promessa real de um conteudo que transcendesse to-
das as tentativas de expressa-lo - foi que ele descobriu “as condicdes mate-
riais para a emancipacdo do proletariado”.

Em retrospectiva, provavelmente todos podemos concordar que as
afirmag¢des de Marx de ter feito tal descoberta foram baseadas menos na
ciéncia do que em ilusdes. O que nos interessa aqui, porém, é o que Marx
pensava ter descoberto e o significado que atribuiu a isso. O que ele pensa-
va ter descoberto - expresso em categorias usadas pelo préprio Marx ao
contrastar especificamente sua posicdo com o utopismo - pode ser resumi-
do da seguinte forma: que a “furia crescente” das massas e “o desenvolvi-
mento positivo dos meios de producdo”, que juntos compreendem “as con-
dicdes materiais para a emancipac¢do do proletariado”, oferecem uma “ga-
rantia suficiente” de que quando “uma verdadeira revolugdo proletdria” es-
tourar, serd a “sociedade sem classes contida dentro” dessas condi¢Ges que
surgirao.

Porque, portanto, “a sociedade atual esta irresistivelmente
tendendo por suas préprias agéncias econd6micas” para uma “forma
superior”, uma ciéncia baseada no conhecimento critico desses fatos
permite evitar as “fantasias idealistas” e derivacdes a priori que definem a
metodologia utépica. Se a ciéncia “toma nota do que estd acontecendo
diante de seus olhos” também pode mostrar por que “aqui o contelddo

transcende a frase”.*

“1 Ver Marx and Engels, Manifesto, p. 514; Karl Marx, ‘Moralising Criticism and Critical Mora-
lity’, CW., Vol. 6, p. 319; Karl Marx, Grundrisse, C.W., Vol. 28, p. 97; Karl Marx, First Draft of
The Civil War in France, C.W., Vol. 22, p. 499.

42 As citagBes desse paragrafo foram retiradas de: Marx to Ferdinand Domela-Nieuwenhuis,
22 February 1881, C.W., Vol. 46, pp. 67; ibid.; Marx and Engels, Manifesto, p. 515; Marx to
Ferdinand Domela-Nieuwenhuis, 22 February 1881, p. 67; ibid.; Marx, Grundrisse, p. 97; Karl
Marx, The Civil War in France, C.W., Vol. 22, p. 335; Marx, ‘Political Indifferentism’, p. 94;
Marx to J.B. Schweitzer, 24 January 1865 (‘On Proudhon’), p. 29; Marx, The Poverty of Philo-
sophy, p. 117; Marx, Eighteenth Brumaire, p. 22.
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Ao articular essa descoberta e contrasta-la diretamente com a filan-
tropia utépica, Marx estava se envolvendo em algo mais do que mesqui-
nhas politicas partidarias. Seu objetivo ndo era apenas humilhar seus rivais
politicos ou desenvolver uma linha politica distinta que se diferenciasse de-
les. Em vez disso, seu objetivo era demonstrar que seu proprio tipo de co-
munismo critico havia substituido o socialismo utdpico; que o prdprio pen-
samento socialista se desenvolvera de tal forma que o comunismo critico
preservou e desenvolveu os aspectos radicais e inspiradores do socialismo
utdpico, enquanto resolvia e suprimia suas dimensdes mais reaciondrias.

Assim, a ideia de que os tedricos da classe proletdria podem desco-
brir “as condi¢cbes materiais para a emancipa¢do” meramente tomando
nota do que estd acontecendo diante de seus olhos serve a varios propdsi-
tos distintos para Marx: primeiro, ao estabelecer que a emancipagao do
proletariado é fundamentada nas condi¢cdes materiais do presente, as afir-
magbes de Marx sdao mantidas com seguranga dentro dos limites epistemo-
légicos do presente; em segundo lugar, ao estabelecer, por mera observa-
¢do, que a emancipacdo do proletariado esta fundada nas condi¢cbes mate-
riais de sua propria existéncia, Marx evita a ideia de que essas condigOes
devem ser importadas de fora; terceiro, porque sao as condi¢des materiais
para a sociedade emancipada, e ndo a natureza dessa sociedade em si, que
estdo baseadas no presente, o futuro ndo esta excluido; e, finalmente, ao
enfatizar que as condi¢Ges materiais para a sociedade emancipada do futu-
ro estdo alicercadas no presente, os tedricos sdo capazes de glorificar e
magnificar a luta do presente e, assim, capturar o espirito da revolucgao.

A critica de Marx ao socialismo utdpico, seu método histdrico e seu
projeto politico tornam-se assim inextricavelmente entrelacados. O materi-
alismo histérico se torna mais do que apenas uma teoria da histdria; torna-
se uma teoria da histéria capaz - como o foi o socialismo utépico nos sécu-
los XVII, XVIII e inicio do XIX - de colocar as pessoas em movimento, imbu-
indo-as do necessario otimismo do futuro para invocar o espirito da revolu-
¢do. Ao fundamentar suficientemente a existéncia de um mundo futuro de
emancipag¢do humana nas condi¢bes materiais do presente, Marx ndo sé
(em sua prépria mente) permitiu aos trabalhadores conceituarem um futu-
ro melhor, mas o fez sem excluir o futuro ou recorrer as enganosas exorta-
¢Oes do profeta utdpico. Como consequéncia, o socialismo utdpico, na era
do socialismo materialisticamente critico de Marx, tornou-se tolo, obsoleto
e reacionario desde as raizes.
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Conclusao

Embora as visGes utdpicas ja tivessem possuido valor de
propaganda como romances populares, elas haviam, para Marx, perdido
toda a importancia, toda a justificativa tedrica e todo o valor pratico na
época em que ele mesmo estava escrevendo. Os utépicos contemporaneos
dele foram ridicularizados por venderem fantasias antiquadas que se
tornaram tolas, obsoletas e reaciondrias. O 18 de brumdrio de Luis
Bonaparte nos ajuda a discernir melhor as dimensdes tedricas e politicas da
critica radical de Marx a construgao dos sistemas utépicos.

Permite-nos perceber claramente que 0s utopistas
contemporaneos se tornaram tolos porque a prépria politica utépica se
tornou contraproducente, sacrificando (como ficou evidente apés a derrota
de junho de 1848) uma compreensao do movimento real do presente por
uma glorificagdo ineficaz do futuro. Permite-nos reconhecer que a
formulagdo utdpica de frases se tornou obsoleta porque Marx revelou que
o contelddo da revolucdo social do século XIX transcendera todas as
tentativas de formula-la. E, finalmente, deixa claro que o modo utépico de
politica tornara-se reaciondrio porque ignorou, negou e sufocou a
criatividade politica da classe proletaria.

Uma interpretacdo do prdprio projeto politico de Marx o veria
como uma tentativa de capturar e reter o nucleo radical e inspirador do so-
cialismo utodpico, ao mesmo tempo em que resolve e transcende suas di-
mensdes mais reacionarias - paternalistas, messianicas, enganosas. Este
continua sendo um projeto aguardando conclusdo. Por um lado, a critica de
Marx do socialismo utdpico era sofisticada e precisa (na medida em que se-
ria dificil identificar utopias politicas na tradicdo socialista que ndo exibisse
suas proprias celebracdes pedantes como o melhor mundo para todos), en-
guanto, por outro lado, o significado politico da esperanca radical - de
acendé-la e aproveita-la - dificilmente exige uma declaragao.

Na verdade, pode-se até dizer que o problema (metodoldgico e po-
litico) de gerar esperanca radical e, assim, capturar o espirito da revolugdo
sem o auxilio de frases utdpicas enganosas - em outras palavras, o proble-
ma de argumentar persuasivamente que existe um conteido emancipato-
rio para ser ganho, mas que transcende todas as tentativas proféticas de ex-
pressa-lo - € uma das mais complexas e significativas daquelas questoes
qgue Marx nos legou.
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